Banlaki I1diké

Szokas, erkolcs és jog

Az ember tarsas 1ény. Egész 1étezését
mas emberekkel valdo egylittélés
jellemzi. Kezdetben ezt a viszonyt a
gondoskodas  és  tanitds-tanulds,
B késGbb pedig az egymassal valod
egylttmiikodés  hatdrozza  meg.
Eletiink soran szamtalan, kiildnb6z6
tipusa  kozosség  tagjaként  kell

figyelemmel lenniink 6nmagunkon

kivil mas személyekre is. Ez
altalaban alkalmazkodast jelent masok, akar a mar joval eldttiink élt emberek altal allitott
elvarasokhoz, szabalyokhoz. Vannak olyan szabalyok, amelyekkel konnyen azonosulunk, mig
masokat csak kényszerbdl fogadunk el. Sokszor csak a hatranyokat latjuk benniik,
szabadsagunk korlatjaiként élve meg azokat. Pedig a szokasok, elvarasok, normak
biztonsagosabba, kiszamithatobba is teszik életiinket. Folyamatos, rutinszerti alkalmazasuk
tehermentesiti hétkoznapjainkat — igy valhatnak azok hétkoznapokkd; a varatlan helyzetek

megitélésében pedig iranymutatassal segitenek.

A stabilitas biztositdsa mellett e szabalyozok magukban hordozzédk a valtozasokhoz valo
alkalmazkodas lehetdségét is. Az emberiség torténetét vizsgalva megallapithatjuk, hogy a
normak tartalma valtozhat. Van, ami kordbban tilos volt, mig ma sokkal engedékenyebb
ugyanannak a tevékenységnek a megitélése. Ismerjiik ennek a forditottjat is. A torténeti
valtozasok mellett megfigyelhetjiikk ugyanazon idében egymas mellett miikodé tarsadalmak

egymastol eltérd, akar ellentétes tartalmi normait is.

A szokasok és normak egyiittélést szabalyozo jellege a konfliktusos helyzetekben nyilvanul
meg a legerdteljesebben. Tarsas létezésiinknek ugyan meghatdrozé vonasa a masokkal valo
onkéntes egyiittmiikodés, de abbol a konfliktusok sem hidnyoznak. Céljaink, gondolataink,
akaratunk eltér6sége nem feltétleniil vezet bonyodalomhoz, sokszor a masikkal vald
egylittérzés, a belatds elegendd a dolgok rendezéséhez. Ezek hidnyaban azonban gyakran

sziikség van a helyzetet megoldd egyéb eljarasokra. A szokas, az erkdlcs és a jog



cselekedeteinket szabalyozd ereje az azokkal valdé azonosuldsunkban rejlik. Minél inkabb
elfogadjuk  valaminek a helyességét, jogossadgat, annal inkdbb Onszantunkbol
engedelmeskediink annak. FElfogadas, azonosulés nélkiili engedelmeskedést csak valamilyen
szankcid kilatdsba helyezése, alkalmazasa eredményez. Az egyénre nézve hatranyos
kovetkezmények kore széles, sulyossaguk fokozatai eltérdek lehetnek. A szokésok, erkolesi
normak megsértése latszolag enyhébb kovetkezménnyel jar, mig a torvények megszegése
sulyosabbakkal. Mégis, az egyént helytelenitett magatartasaért sujtdo kozosség elutasitasa

sokszor fajdalmasabb, mint egy birdsag altal kiszabott pénzbiintetés.

A kiils6é iranytiik fontossdga azonban nem feledtetheti veliink a belsd iranytiiét. Erkdlcsi
érzékiink segitségével jarunk el szdmtalan helyzet megitélésében, és van olyan helyzet is,
amikor lelkiismeretliink mést sugall, mint a kdrnyezetiink. Az ilyen tipust, meggydzddésen
alapulé cselekvéseinket az kiilonbozteti meg az egyszerli szabalyszegéstdl, hogy azok
indittatasa nem a sajat érdekiinkbol fakad. Az esetenként akar sulyos kovetkezményekkel jaro
engedetlenségiink forrasadt masban, példaul az igazsdgossagra valo torekvésiinkben talaljuk

meg.

Egyéb esetekben is eléfordulhat, hogy {itkdzésbe
keriilnek kiilonb6z06, velink szemben tamasztott
elvarasok. Tarsas 1ény mivoltunkbdl fakaddan tobb
kozosség tagjai vagyunk egyidejiileg, akar ugy is,
hogy azokban egymasnak ellentmond6 normak
miuikoédnek. Csaladunk, valasztott és ,készen
kapott” kozosségeink kozott fennallo
diszharménidk nem feltétleniil jelentenek stlyos
problémat. Szerencsés esetben az egyén szamara ez

nem jelent  kezelhetetlen  helyzetet,  bar

mindenképpen megneheziti az életben vald o :
eligazodasat. Sulyosabb, ellentmondasosabb esetekben viszont olyan nehézségekkel taldlja
szemben magat, amelyekkel egyediil megbirk6zni mar képtelen. Sziikségszerlien sériil,
felbomlik személyiségének egysége, hiszen egymasnak ellentmond6 elvarasoknak
meggy0zOddésbol €és egyidejiileg megfelelni  senki sem képes. Esetenként mas
kovetkezményekkel is szamolnia kell. Az a kdzdsség, amely normainak azonosulas hidnyaban

nem engedelmeskedik, szankciondlhatja a viselkedését. Ez jelenthet kirekesztést vagy mas



biintetést, torvénysértés esetén példaul a szabadsagatol valé megfosztast. Abbol fakadodan,
hogy szamtalan tarsadalmi szintér résztvevdi vagyunk, elkeriilhetetlenek a konfliktusos
helyzetek. Azok természete és sulyossaga azonban igen eltérd lehet. Egyes torténelmi
korszakok, de akar csak é€lethelyzetek is nagyon probara tehetik az embert. Sajnos a huszadik
szdzad szamtalan példdja érzékeltette azt az ellenmondast, ami az elvart és tehetd kozott

feszil.

Helyes ¢és helytelen megitélése egyesek szerint az adott kortol fligg, a cselekedetek mindsitése
relativ. Masok szerint létezik egy orok zsinérmérték, amelyrdl elfeledkezhetiink ugyan, de
ezzel nem sziintetjilk meg annak valosagat. Ennek az allando, mindenkor fellelhetd abszolut
viszonyitasi pontnak a természetével kapcsolatban is mast és mast gondolnak az emberek.
Sokan Istentdl eredeztetik azt, mig méasok a természettdl adottnak. Lelkiismeretiinket, erkdlcsi
normainkat és torvényeinket kiilonbozo forrasokbodl szarmaztathatjuk. Eredeztethetjiik azokat
egy nalunk magasabb rendii entitastdl, vagy a toliink fiiggetleniil 1étezé természettdl, mint
ahogyan akir magatdl az embertdl is. Isten és a természet torvényei Orokkévaldak és
valtozatlanok, mig az altalunk alkotottak az akaratunkt6l fliggben valtoztathatoak.
Cselekedeteinket nem kis részben az hatarozza meg, hogy mindezekkel kapcsolatban mit
gondolunk.

i I A tarsadalomban kiilonbozo
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vilagképpel rendelkezd emberek ¢€lnek
egymas mellett. Optimdlis esetben a
kiilonbségek Osszeegyeztethetdek,

athidalhatéak. Minél tobb és nagyobb
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eszkozok, példaul a szabalyok, torvények Jogosségét a tobbség elfogadja. Az egyének
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cselekedeteit szabalyozd normdak altalanos tisztelete az egyes személyek szamara is

biztonsagot nyljto tarsadalmi kornyezetet teremt.



A szabéalyok Aaltalaban vett tisztelete azonban nem feltétleniil eredményez mindenkor,
mindenki szdmara biztonsagos tarsadalmi kornyezetet. Egyaltalan nem mellékes ugyanis,
hogy az adott normaknak mi a tartalma, azokban milyen értékek jelennek meg. Evszazadokon
keresztiil 1éteztek olyan kulturak és tarsadalmak, amelyekben alapvetd kiilonbséget tettek
ember és ember kozott. Akar azzal, hogy tagadtdk egyesek emberi mivoltat, akar gy, hogy
stlyoztak kozottik. A masik ember tiszteletére els6ként az erkolesi parancsok forméjaban
alakot 0lt6 vallasi tanitasok szolitottak fel. Az idével mindinkabb vilagiva valé gondolatokat
késobb mar térvényekben is megfogalmaztak. Annak elismertetése, hogy minden emberi 1ény
- pusztan abbol fakaddan, hogy embernek sziiletett — eredendden ugyanolyan jogokkal

rendelkezik, hosszu kiizdelem eredménye.

Az egyenlOség elve mara a tarsadalmunk miikddését szabalyozo jogi normak legfontosabb
alapelvét képezi. Az emberi méltosag elismerése kizar mindennemti alapvetd kiilonbségtételt.
Senki nem szenvedhet hatranyt pusztin abbol AT
fakaddan, hogy milyen nemiiként, mely kultaraba
vagy milyen térsadalmi helyzetbe sziiletett.
Természetes egyenl6tlenségbdl fakado kiilonbségek
persze vannak. A gyermekek ¢s a felndttek valoban
eltérd élethelyzetének ténye azonban nem adhat okot
arra, hogy emberként is megkiilonboztessiik Oket
egymastol. A jog nem szentesitheti a nemi, faji vagy
egyéb kiilonbségtételt sem. Bizonyos esetekben
pedig éppen azt kell eldsegitenie, hogy a masokhoz

képest hatranyos helyzetben 1évék jogai azonos

mértékben érvényesiiljenek. e

A hatranyos megkiilonbdztetés tilalma 6nmagaban sajnos nem teremt mindenkinek azonos
esélyeket. Lehet, hogy éppen a hagyomanyok tartanak életben egyes tarsadalmi csoportokat
negativan érintd szokasokat, eljarasokat. Ilyen esetekben az allamnak kell elésegitenie a
hatranyt szenveddk jogainak érvényesiilését. Ezeknek az emberek az elonyben részesitésével
a tobbiek gyakran nem értenek egyet. A tarsadalmi vitdk targyat is képezd probléma
megoldasat az egymassal valo egyiittérzés, szolidaritas jelentheti. Ehhez torekedniink kell a
masik ember miénktdl eltérd helyzetének megismerésére, megértésére. A hatranyok

ellenstlyozasat célzo eltérd banasmod 4ltalanos elfogaddsa mindannyiunk szamara



kiegyenstlyozottabb tarsadalmi kornyezetet eredményez. Eléfordulhatnak olyan nehéz
¢lethelyzetek, amikor mi magunk szorulunk megkiilonbdztetd elbanasra.

Jogaink érvényesitésével kapcsolatban rendszerint altalanosabban jelentkeznek problémak.
Abbol fakaddan, hogy azoknak rajtunk kiviill méasok is a birtokosai, jogaink gyakran
Osszelitkoznek. Hétkoznapi helyzetekben is gyakran megtapasztaljuk azok korlatait. Sajat
tapasztalataink alapjan szdmtalan személyes példat tudunk emliteni. A csaladunkban, iskolai
kornyezetiinkben vagy éppen ismeretlenek korében magunk is lehettiink a jogaink eltérd
értelmezésébol fakadd konfliktusok résztvevdi. Az ilyen tipust vitds ligyek rendezéséhez
egymas kolcsonods tisztelete mellett tobbnyire csak a jozan esziink hasznélatira van
szlikségiink. Bonyolultabb esetekben a joggal foglalkozd szakemberek segitségére szorulunk.
Minél kevésbé jellemzd egy tarsadalomra e szabalyok tiszteletben tartasa, annal gyakrabban

végzddnek birdsdgon az iigyek.

Az emberek jogainak elismerése Onmagaban
még nem jelenti azt, hogy azok gyakorlati
alkalmazdsa minden esetben zdkkendmentes
lenne. Esetenként, egyes fontos kérdések
megitélésében Oriasi szakadék titong a
kiilonbozo allaspontok kozott. Az élethez valo
jog  hatdrainak  értelmezésérél  folytatott
tarsadalmi  vitdkban  példaul  egymastol
lényegesen eltérd  vilagnézetek  iitk6znek
egymassal. A haldlbiintetés, az eutanizia és az

abortusz kérdésével kapcsolatban is szamtalan

érv és ellenérv fogalmazodott mar meg. Az
ellenzok és tamogatdk allaspontjai kdzott gyakran athidalhatatlannak tiinnek a kiillonbségek. A
tarsadalomban jelenlévé nézetkiilonbségek ellenére az allam meghatarozott modon, jogi
normékban ad Utmutatast ezekkel a kérdésekkel kapcsolatban. Torvényeink az emberi élet és
méltosag feltétlen tiszteletére szolitanak fel, de bizonyos korlatozasokkal az egyén

onrendelkezési joganak is teret engednek.
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A normék olyan szabalyok, amelyek meghatdrozzak, hogy bizonyos helyzetekben hogyan
kell, lehet, szabad, kivanatos vagy kotelezd viselkedniink. Az eléirdsok korlatozo természetiik
mellett egyben védelmet is jelentenek szdmunkra, hiszen azok rajtunk kiviil masokra is
vonatkoznak. A normaknak engedelmeskedhetiink meggy6z6désbdl, de azért is, mert tartunk
a normaszegés kovetkezményétdl. Az eldirdsoktol vald eltérés; ami megnyilvanulhat
valaminek az elmulasztdsiban is, altalaban szankciét von maga utan. A szokasok ¢€s erkolcsi
normak kovetését a kozosség tobbi tagja helyesléssel, megsértését rosszallassal, megvetéssel
esetenként kirekesztéssel biintetheti. A torvények megszegéséért megrovas, pénzbiintetés,

stlyosabb esetben pedig akar szabadsagvesztés is jarhat. A normak tartalmai idével

valtozhatnak, bizonyos cselekedetek megitélései enyhiilhetnek, vagy sulyosbodhatnak.

SZOKAS
»~Ahany haz, annyi szokas” tartja a szolds. A népi bolcsesség megallapitasa a kulturalis

sokszinliségre hivja fel a figyelmiinket. Szdmunkra idegen kornyezetben jarva konnyen



zavarba johetiink a helyi hagyomanyok, szokasok ismeretének hianya miatt. Méaskor a nalunk
vendégeskeddk ,furcsa” viselkedését nézziik értetleniil, mert az eltér az Aaltalunk
megszokottol. Ennek oka az, hogy a gyakran ismétlodd cselekvéseinkben altalaban tanult
viselkedési mintakat kovetiink. A szocializadcid soran elsajatitott szokasok rendezodelvkeént
miikddnek, az adott helyzet kezelésére vonatkozdan adnak Utmutatdst. A szokéasoktol valod
eltérés megitélése azon mulik, hogy azok milyen mélyen dgyazddtak be az adott kulturaba. A
hagyomanyokon alapul6 eljarasok valtozhatnak az i1d6 soran. A korabban altalanosan
elfogadott szokdsok egyre gyakoribba valdé megszegése jellemzéen 1) szokésok

kialakuldsdhoz vezet.

ERKOLCSI SZABALY

Az erkolcsi szabdlyok a benniik megfogalmazddé parancsokkal és tilalmakkal szabalyozzak
¢letlinket. Iranymutatasukkal tesziink kiilonbséget ,,helyes” (jo) és ,,helytelen” (rossz) kozott.
Fontos szerepet jatszanak dontéseinkben, tetteink irdnyanak meghatarozasaban, de abban is,
ahogyan masok cselekedetit megitéljiikk. Az erkdlcsi normakat a szocializacidé soran masoktol
sajatitjuk el. Sokan gy vélekednek, hogy valamiféle természetes, 0sztonds erkolesi érzékkel
is rendelkeziink. A kiilonb6z6 vilagnézetli emberek eltérd forrasokbol szarmaztatjak ezeket a
szabalyokat. A valldsosak Istentdl eredeztetik, mig masok torténelmi képzédménynek tartjak
Oket. Az erkolesi normak kozos kulturank részét képezik. Annak ellenére, hogy a tarsadalom
tagjainak viszonya ezekhez a szabalyokhoz eltérd, az erkdlcsi normdk szabalyozd szerepe
igen jelentds. Mindennapi é€letlink aprd eseményeinek lathatatlan iranyitoiként 6sszehangoljak
a masokkal valo egyiittélésiinket. Szamtalan dolgot nem azért teszilink, vagy nem teszlink
meg, mert azokat a torvények eldirjak, vagy megtiltjak nekiink, hanem azért, mert
megtételiiket helyesnek vagy helytelennek gondoljuk. Szélséséges példaval élve, mas ember
¢életét nem azért nem oltjuk ki, mert azt az allam tiltja és biinteti, hanem mert az emberdlést
rossz dolognak tartjuk. Sok vita szdl az erkdlcs és a jog viszonyardl. Egyesek szerint a
jogszabalyok nem fogalmazhatnak meg az erkdlcsi normékkal ellentétes parancsokat. Masok
szerint a mindenkori torvények az egyediili érvényes viselkedésszabalyozd normak, ezért
akkor sem sérthetjiik meg Oket, ha azok az erkdlcsi normdkkal ellenétes tartalmtiak. A
tapasztalatok mindenesetre azt mutatjak, hogy olyan jogszabalyoknak konnyebben

engedelmeskediink, amelyek azonos iranyba mutatnak az erkolcsi normainkkal.



JOGSZABALY (JOGI NORMA)

A jogszabalyok olyan irdsba foglalt normdak, amelyeket az allam hoz létre a teriiletén
tartozkodok cselekedeteinek szabalyozasara. A jogszabalyok megsértdivel szemben szankcidok
alkalmazasara is kizarélag az allamnak van joga. A kiilonb6zd jogszabalyok kozott ala-
folérendeltségi viszony van. Az Osszes jogi norma az allam mikddési rendjét rogzitd
alkotményra ¢épiil, amelynek egyik fejezete az emberi és polgéari jogok felsoroldsat is
tartalmazza. A jogszabalyok megalkotasanal figyelemmel kell lenni az emberek alapvetd

jogaira.

EMBERI JOGOK (HUMAN RIGHTS)

Az emberi jogok képviselete a kovetkezd kijelentésre é€piil: minden emberi 1ény, abbol
fakaddan, hogy embernek sziiletett, eredendden rendelkezik emberi jogokkal. Ezeket a
jogokat nem az allam adja az embereknek, hanem azok emberi mivoltukbol fakadoéan illetik
meg Oket. Az embereket vellik sziiletett jogaiktol onkényesen megfosztani nem lehet. Az
emberi jogok egyetemességébdl kovetkezik, hogy azok mindenkit mindenhol megilletnek.
Azért, mert egy adott dllam nem tartja tiszteletben a teriiletén ¢16k emberi jogait, még nem
jelenti azt, hogy 6k ne rendelkeznének azokkal. Ezzel az allasponttal azonban vannak
olyanak, akik nem értenek egyet. Az emberi jogok eszméjét a nyugati civilizacio kulturalis
termékének tekintve vitatjak annak egyetemes szamonkérhetOségét. Az emberi jogok
eszméjét vallok természetesen elfogadhatatlannak tartjdk ezt a megkozelitést, és
kovetkezetesen kiallnak annak altaldnos érvényessége mellett. Erre vald hivatkozéssal
kovetelik a Fold barmely pontjan tapasztalhato jogsértd cselekedetek besziintetését.

Az emberi jogok elismerésének torténete elsd sorban a kovetkezé dokumentumokhoz kothetd:
az Egyesiilt Allamok Fiiggetlenségi Nyilatkozata (1776), az Emberi és Polgari Jogok
Nyilatkozata (1789), valamint az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata (1948).

Ma a demokratikus allamok jellemzdjének tekintjiik az emberi jogok elismerését ¢és
tiszteletben tartasat. A jogok tételes felsoroldsara altalaban a modern allamok miitkodésének
rendjét meghataroz6 alkotméanyokban keriil sor. Tiszteletben tartasuk és védelmiik az allamok
egyik legfontosabb kotelessége.

Az emberi jogok ¢és az azokbdl fakado tilalmak a kovetkezOk: az ¢€lethez, az emberi
méltdsaghoz €s az egyenld bandsmodhoz vald jog. A személyes szabadsag €s sérthetetlenség
joga. A tulajdonhoz valé jog. A kinzas és embertelen banasmod, valamint a negativ

diszkriminacio tilalma. Az emberi jogokra épiilé polgari szabadsagjogok korébe az egyesiilési



¢s gylilekezési szabadsag, a szoldsszabadsag, sajtoszabadsag, a lelkiismereti, gondolat- és

vallasszabadsag tartozik. E csoportba tartoznak a politikai részvételi jogok is.

DISZKRIMINACIO

Két vonatkozasban alkalmazzuk a kifejezést. Hagyomanyos értelemben akkor, amikor valakit
hatranyos megkiilonboztetéssel stjtanak neme, kora, etnikai hovatartozasa vagy példaul
fogyatékossaga miatt. A mindenkit megilletdé egyenld banasmodd elvének érvényesiilését
elsésorban a negativ diszkriminacio tilalma segiti el6. Az egyenld jogok elismerése még nem
biztosit mindenki szdmara egyenld esélyeket. A pozitiv diszkrimindcié védelemnyujtas
mindazok szdmara, akik a tobbiekhez képest kedvezdtlen helyzetben vannak. Az egyes

tarsadalmi csoportokat elényben részesité megkiilonboztetésrdl jelenleg is folynak vitak.

POLGARI ENGEDETLENSEG

Allampolgéri engedetlenségrél akkor beszélhetiink, amikor valaki az adott allam valamely
torvényével valo egyet nem értése miatt szegi meg a torvényt. A tobbi torvénysértéstdl abban
kiilonbozik, hogy a szabalyszegd lelkiismereti okokbol cselekszik és feleldsséget vallal a
tettéért. A polgari engedetlenség megitélése napjainkban sem egységes. A helyessége mellett
érvelok a mindenkori allami torvényeknél magasabb rendl erkolesi torvényekre hivatkoznak.
Allaspontjuk szerint az emberi jogok nagymértékii megsértése esetén az allammal szemben is
fel lehet 1épni. Alkalmazasara azonban csak az Osszes rendelkezésre allo torvényes eljaras
kudarca utan keriilhet sor. Az altala okozott jogsérelem pedig nem lehet nagyobb, mint
amellyel szemben fellépett. Az allampolgari engedetlenség filozofidjanak megalapozoja
Henry David Thoreau (1817-1862), amerikai gondolkodd wvolt. Thoreau kovetdjeként
fogalmazta meg az erdszakmentes ellenallas eszméjét az indiai politikus, Mahatma Gandhi
(1869-1948).

GYERMEKEK JOGAI

A felndttekhez hasonléan a gyermekek is az emberi jogok birtokosai. Minden gyermek
jogokban ¢és méltosdgban egyenldnek sziiletik, a tarsadalmi helyzetétdl fiiggetleniil. A
gyermekek nem valaszthatjdk meg sziiletésiik €és felndvekedésiik koriilményeit. A hatranyos
megkiilonboztetés tilalma értelemszertien rajuk is vonatkozik. Az élethelyzetiik azonban
lényegesen eltér a felndttekétdl. Sebezhetdségiik és kiszolgaltatottsaguk miatt tdmogatésra,
gondoskodasra szorulnak. A nagy sullyal biro élethelyzetek megitéléshez sziikséges

itéloképességgel ¢€s felelosségérzettel sem rendelkeznek még, ezért cselekvOképességiik
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korlatozott. Képviseletiik a sziileikre, mas felndttekre, vagy éppen az allamra harul. Az értiik
feleldsséggel tartozoknak torekedniiik kell a gyermekek jogainak érvényre juttatdsara. Ennek
részeként a gyermekeket sujtoé szegénység megsziintetésére €és a lehetd legjobb ¢életkezdés
esélyének biztositdsara. Minden gyermek szamara biztositaniuk kell az ingyenes, elérhetd,
kotelezd ¢és j6 mindségli alapfokti oktatast. Tovabba azt is, hogy a gyermekek
kinyilvanithassdk véleményiiket az Oket érinté kérdésekben. A felndttek feleldssége az is,
hogy utddaik szamara ¢€lhetd kornyezetet hagyjanak hatra. Azt, hogy gyermekbdl mikor valik
feln6tté valaki, altalanos érvénnyel megallapitani nagyon nehéz. Magyarorszagon a 18.
¢letévben allapitjdk meg a felnotté valads formalis hatarat. Ezt megeldzden kiskorunak
(gyermeknek), azt kovetden pedig nagykorunak (felndttnek) tekint benniinket a torvény. A
nagykorasaggal olyan tovabbi jogokat biztositanak szdmunkra, amelyekkel gyermekként
felelosséggel ¢élni még nem tudtunk volna. Ilyen jog példaul a valasztdjog. Felndtté
valasunkkal jogaink mellett kotelezettségeink kore is kiteljesedik. Tetteinkért méasok helyett

magunknak kell felelosséget vallalnunk.

DIAKOK JOGAI

A didkok jogainak megallapitasakor is az emberek alapvetd jogaibol indultak ki. Kiilon
nevesitésiikre azért volt sziikség, mert az iskolai kornyezet az egyik meghatirozd részét
képezi a gyermekek életének. A tanulds-tanitds folyamatdban kiilonb6zd korosztalyokat
Osszekotd tarsadalmi munkamegosztas jelenik meg, szervezett keretek kozott. Ezért ennek a
sajatos jellegzetességekkel bird €lethelyzetnek a szabalyozaséaval kiilon térvény foglalkozik.
A tandrok és didkok egylittmikodésének feltételeit az Gsszes érintett jogainak tiszteletben
tartdsaval alakitottdk ki. Nem beszélhetiink egymastol elszigetelt didk-, illetve pedagogus
vagy sziil6i jogokrol, hanem egységesen az iskolapolgarok jogairdl. Ennek részeként a jogok
birtoklasa mellett, mindegyik szereplét kotelezettségek is terhelik. Pontos Utmutatoval
mindezekre vonatkozoan az emlitett torvényhez igazodo iskolai hazirendek szolgalnak,

amelyek megalkotasaba az ott tanul6 didkokat is be kell vonni.



A 3. témakorben szereplé mialkotasok:

19. oldal...Pierre-Auguste Renoir: Moulin de la Galette. 1876, olaj, vaszon, 175 x 131 cm, Musée
d'Orsay, Parizs

20. oldal...Marie Bashkirtseff: Talalkozo. 1884, olaj, vaszon, 193 x 177 cm, Musée d'Orsay, Parizs
21. oldal...René Magritte: Golconde. 1953, olaj, vaszon, 81 x 100 cm, The Menil Collection, Houston

22. oldal...Robert Graham: Franklin D. Roosevelt a kerekesszékében 1997, bronz, FDR Emlékpark,
Washington

23. oldal...Vanessa Bell: Beszélgetés. 1913-16, olaj, vaszon, 86,6 x 81 cm, Courtauld Gallery, London

24. oldal...Ramon Casas: Bikaviadal. 1884, olaj, vaszon, 54,7 x 72,4 cm, Museo de Montserrat,
Barcelona

29. oldal...Reginald Marsh: Why Not Use the L. 1930, tempera, vaszon, 91.4 x 121.9 cm, Whitney
Museum of American Art, New York


http://www.berze-nagy.sulinet.hu/stilus/modern/moulin.htm
http://www.musee-orsay.fr/
http://www.musee-orsay.fr/

